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APERÇU

• 1) Le problème de la méthodologie pour les cas

faciles

• 2) Le problème de la méthodologie pour les cas

difficiles

• 3) Aperçu des théories et de ce qu'elles impliquent

au sujet de la conscience dans l'IA



LE PROBLÈME DE LA 
MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS

FACILES



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• Comment trouver les corrélats neuronaux (ou

fonctionnels) de la conscience - en toi-même ?

• 1) Prends des notes, rapporte et documente ce que tu vis 

et à quel moment.

• 2) Fais des scanners cérébraux sur toi-même en même

temps.

• 3) compare-le



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• Génial ! Mais :

• a) comment étendre tes découvertes à d'autres personnes ? (le 

problème des autres esprits)

• b) comment être certain que tes rapports sont corrects (le problème

de la mémoire) ?

• c) l'illusion de la lumière du réfrigérateur : cette méthode ne fonctionne

que pour les expériences dont tu peux rendre compte / faire un 

rapport. Mais i) que se passe-t-il si ton rapport sur l'état le biaise ? ii) 

que se passe-t-il s'il y a des états dont tu peux faire l'expérience mais

que tu ne peux pas rapporter ?



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• c) l'illusion de la lumière du réfrigérateur

• Comment évaluer si nos mécanismes de signalement

sont des parties constitutives des corrélats neuronaux

de la conscience, ou s'ils sont indépendants, mais

nécessaires pour que nous puissions parler de notre

conscience ?
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MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• En raison de ces complications, la science de la 

conscience devient très théorique : 

• le paradigm «no-report»

• des marqueurs neuronaux spécifiques de la 

conscience comme l'onde P300

• la recherche de types neuronaux ou psychologiques

«naturels» (natural kinds).



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• Invariablement, il y a un désaccord (philosophique) sur 

la façon de trouver des marqueurs indépendants des 

rapports, et plus généralement sur la façon de dériver

des prédictions à partir de théories





ARC-COGITATE

• Une compétition adversarielle entre deux 

théories de la conscience (Théorie de 

l’espace de travail global et Théorie de 

l'information intégrée), dans laquelle les deux 

parties se sont mises d'accord à l'avance sur 

les expériences - et sur les résultats qui 

soutiendraient les deux parties dans ces

expériences.





LE PROBLÈME DE LA 
MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS

DIFFICILES



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS
DIFFICILES

• 1) le fossé explicative / le problème difficile

• 2) Les mesures comportementales sont faciles à tromper

(surtout pour les IA).

• 3) Les « marqueurs » du cas humain / bio, même si nous 

pouvions nous mettre d'accord sur eux, pourraient n'être que 

des accidents de mise en œuvre (comment nous exécutons une

certaine fonction).



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• Comme j'aime à le dire, la plupart des théories

scientifiques impliquent des termes théoriques et 

observationnels, mais la « conscience » n'est ni l'un ni

l'autre. 



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• Termes d'observation : les choses que nous pouvons

observer directement et que nous créons la théorie

pour expliquer (par exemple, les images dans un 

microscope).

• Termes théoriques : les choses que nous postulons et 

définissons en termes de probabilité compte tenu des 

observations.



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• En effet, les termes théoriques sont comme des « 

rôles fonctionnels » (pensez à nouveau aux états 

d'une machine de Turing) : ils sont définis en termes

d'observations qu'ils prédisent (sortie), dans un 

contexte d'interaction avec d'autres termes

théoriques (états internes) et des observations 

antérieures (entrées).



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

• Vous pouvez observer vos propres états de 

conscience, mais pas ceux des autres (l'empathie ? 

peut-être. mais elle n'est pas utile dans les cas les plus 

difficiles !)

• Pour tout rôle théorique défini en termes de 

prédictions, nous pouvons concevoir que quelque 

chose joue ce rôle sans être conscient (zombies...).



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS FACILES

•Mais si c’est ni l’un ni l’autre, quoi faire???????



MÉTHODOLOGIE POUR LES CAS
DIFFICILES

• 4) Le problème des petits reseaux



LE PROBLÈME DES PETITS RESEAUX

• Exemples :

• Théorie de l'espace de travail global :

Un nœud centralisé qui transmet à une majorité d'autres

nœuds.





LE PROBLÈME DES PETITS RESEAUX

Exemples:

• Théorie de la pensée d'ordre supérieur :

Un nœud qui suit/réfléchit le contenu d'un autre nœud.





LE PROBLÈME DES PETITS RESEAUX

• Exemples :

• Théorie de la mémoire fragile à court terme :

Contenu représenté sur plusieurs couches d'un réseau

récurrent.





LE PROBLÈME DES PETITS RESEAUX

Exemples:

Théorie de la réafférence / du tronc cérébral :

Un nœud qui permet de savoir si les changements

apportés à un autre nœud sont endogènes ou exogènes.



DEUX OPTIONS

• 1) chercher des types naturelles

• (« natural kinds »)

• 2) Notre tache est plutot de distribuer notre croyance, pas 

de decider une fois pour tout. 

• ( « Bayesian Theory-Heavy »)



TYPES NATURELLES

• Rechercher des unités explicatives qui satisfont à la plupart

des contraintes

• (Shea, Bayne)



NOTRE APPROCHE

• Bayesian Theory-Heavy Approach

• 1) Tu n'as pas besoin de choisir une théorie, il te suffit de prendre ta 
distribution de crédibilité (quelle est la probabilité que chaque théorie soit
vraie).

• Nous dérivons ensuite des indicateurs, où la probabilité qu'une chose soit
consciente si elle possède tous ces indicateurs, étant donné que la théorie
en question est vraie, devrait être relativement élevée



NOTRE APPROCHE

• Bayesian Theory-Heavy Approach

• 2) Bien que ce ne soit pas l'objet de notre rapport, nous 

supposons également que plus un système satisfait

d'indicateurs, moins le problème du petit réseau est pressant



APERÇU DES THÉORIES ET DE CE
QU'ELLES IMPLIQUENT AU SUJET DE 

LA CONSCIENCE DANS L'IA



THEORIES QUI DISSENT «OUI»





THÉORIES QUI DISSENT « NON »

• IIT

• Énactivisme

• Theorie des boucles récurrents (version non 

algorithmique)
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